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Figura N2 15: SSHH. Colapsado por resurgimiento de aguas de desagiie.
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Figura N@ 17: Vibracion de losa por asentamiento de estructura.
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Figura N° 18: Desprendimiento de la tuberia de drenaje pluvial por antigtiedad y falta de mantenimiento.
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Tabla N2 26: Elementos expuestos al interior de la |.E

NIVEL PRIMARIA
ELEM. UNIDAD DE 5
EXPUESTOS | MEDIDA PERtRICION
Aula 4to grado | Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso con ceramico en regular
y 3ero C estado, techo de cobertura aligerada en muy mal estado y puertas

de madera en regular estado, ventanas con protector de fierro en
regular estado.

SSHH Damas | Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso con ceramico en mal

y SSHH estado, techo de cobertura aligerada en regular estado y puertas

Varones de madera en regular estado, ventanas con protector de fierro en
regular estado.

Aula 1er B y | Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso con ceramico en regular

2doC estado, techo de cobertura aligerada en regular estado y puertas

de madera en regular estado, ventanas con protector de fierro en
reguiar estado.

Aula AIP Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso de ceramico en regular
estado, techo de cobertura aligerada en regular estado y puertas
de madera en regular estado, ventanas con protector de fierro en
regular estado.

Direccion Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso de ceramico en regular
estado, techo de cobertura aligerada en regular estado con
canaleta en mal estado, puertas y ventanas con protector de fierro
en regular estado.

Almacén Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso de cemento pulido en
regular estado, techo de cobertura de calamina en regular estado
con canaleta en mal estado, puertas en regular estado.

kiosko Unidad Muro de triplay, piso de cemento pulido en regular estado, techo de
cobertura de calamina en regular estado, puertas y ventanas de
triplay.

Aula 1er A y | Unidad Muro de ladrillo, tarrajeado y pintado, piso de cerémico en regular

lerC estado, techo de cobertura aligerada en regular estado, puertas y

ventanas de vidrio con protector de fierro en regular estado.
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CAPITULO IV. ANALISIS DE LA VULNERABILIDAD

4.1. METODOLOGIA PARA EL ANALISIS DE LA VULNERABILIDAD

Para detarminar los nivales ds vulnerabilidad ds 13 Institucion Educativa ss considert las dimsnsicnes: social
economica y ambiental. asi como informacion modelos de elevacion digital proporcionada por INGEMMET e

informacion de la plataforma SIGRID del CENEPRED. En el Grafico

Figura N@ 19: Metodologia general para determinar la vulnerabilidad.
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4.2. ANALISIS DE LA DIMENSION SOCIAL

El anélisis de la dimension social consiste en identificar las caracteristicas intrinsecas de la poblacion del

area de influencia (Area urbana de la Institucién Educativa Zoila Delgado de Quintana del distrito de
Tumbes) v ey contribi

ion al an

sie de la vulnerahilidad. Se identificaran v seleccionaron parametros de
evaluacion agrupados en las componentes de exposicion, fragilidad y resiliencia. El gréfico a
continuacion presenta dicho flujograma.

Figura N2 20: Presenta el Flujograma dimensién social del analisis de la vulnerabilidad del drea de estudio:
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El parametro considerado para el analisis de la exposicion social es el nivel de grado

Tabla N2 27: Matriz de comparacion de Pares — Exposicion social

ag:ilidad Social ','Grupo etareo |

: "Grupo ctareo |
Suma 1.00
1/Suma 1.00

Fuente: Elaboracion de equipo técnico curso EVAR

Tabla N° 28: Matriz de Normalizacion — Exposicion social

ragilidad-Social | Grupo-etareo ' e

. Hrlonicacion
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INDICE DE CONSISTENCIA IC 0.000
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 (*) RC 0.000

Parametro: Nivel de grado

Tabla N¢ 29: Matriz de comparacion de Pares — Nivel de grado

" Nivelde

Stoybto
. grado

‘ grado ~ | v1er_ grado 2dovgrado‘ Ber gra’doi ‘ ;' 4to'gr'ado" '

e Ter grado. | 1.00 2.00 3.00 5.00 7.00

Jdogrado [N 1.00 2.00 3.00 5.00

S| 0.33 0.50 1.00 2.00 3.00
dtogrado  [EEERY 0.33 0.50 1.00 2.00
0.14 0.20 0.33 0.50 1.00
Suma 2.18 4.03 6.83 11.50 18.00
1/suma 0.46 0.25 0.15 0.09 0.06

Fuente: Elaboracion de equipo técnico curso EVAR

Tabla N° 30: Matriz de Normalizacion — Nivel de grado

e o . e e
. prado. 1-er'gfad°~ i Z’d,? grédo i e o ograo i gradDe Pr_lqnzamon

ler 0 0.460 0.496 0.439 0.435 0.389 0.444
. 2do gra‘dqv,:_; 0.230 0.248 0.293 0.261 0.278 0.262
3er 'grado"‘ | o01s3 0.124 0.146 0.174 0.167 0.153
~ »‘4;;') grrva‘(.i(‘)‘ | 0092 0.083 0.073 0.087 0.111 0.089
5&"" 6t° | 0.0 0.050 0.049 0.043 0.056 0.053
gt
INDICE DE

CONSISTENCIA
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 (*)

| CUMPLE
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422 FRAGILIDAD SOCIAL
El parametro considerado para el analisis de |a fragilidad social es el grupo etareo

Tabla N@ 31: Matriz de comparacion de Pares — Fragilidad social

v-'Fr;ag'ilidad Social | Grupo etareo

¢ Grupo etareo

Suma 1.00
1/Suma 1.00

Tabla N¢ 32: Matriz de Normalizacion — Fragilidad social

“Fragilidad Social 'Grupo etareo: oo e
’ : . » i Priorizacion

', ‘ G-fupo etareo’

INDICE DE CONSISTENCIA IC 0.000
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 (¥) RC 0.000

Parametro: Grupo etareo

Tabla N° 33: Matriz de comparacién de Pares — Grupo etdreo

‘Grupo etareo . < BANOS ! b _9ANOS | S10ANOSs

L 67ANGS

. >10ANOS

B 7.12 3.95 7.75 12.50 43.()0
1/Suma 0.47 0.25 0.13 0.08 A/ 0d¢
A

A1

i

41

oy
“
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Tabla N@ 34: Matriz de Normalizacion — Nivel de grado

&7 Vector
“i-Priorizacion:

A Grupo:
gtareo

. < 6ARNOS | 6 7ANOS 8 ANOS 9ANOS | >10 ANOS

L 5'ANO:S" |

67 ANOS *

>10AN0S

IC 0.024
RC 0.022

4.2.3. RESILIENCIA SOCIAL

Los parametros considerados para el anélisis de la resiliencia social son:
_ Conocimiento sobre la ocurrencia pasada de desastre

_ Capacitacion en temas de gestion de riesgos

Tabla N@ 35: Matriz de comparacion de Pares — Resiliencia social

- - Conocimiento sobrela
Resiliencia Social . ocurrencia pasada de.
; ; desastre

Capacitacion en temas
| degestion de riesgos

[ Congeimiento sobre la
ocurrencia pasadade 1.00 7.00
. desastre

| Capacitacion en temas de |

S < 0.14 1.00
gestion de riesgos

suma 114 8.00
1/Suma 0.8 0.13
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Tabla N? 36: Matriz de Normalizacion — Resiliencia social

: . -\ Conocimiento sobrela | Capacitacionen
Resiliencia Social’ | ocurrencia pasada de | temas de gestion
e i desastre : . deriesgos

Vector
i Priotizacion’

{Conocimiento sobre |
Ja.ecurrencia /o
pasada de desastre

: Capaci'tacivc')n en
temas de gestion de
riesgos

1€ 0.000
RC 0.000

Parametro: Conocimiento sobre la ocurrencia pasada de desastre

Tabla N° 37: Matriz de comparacion de Pares — Conocimiento sobre la ocurrencia pasada de desastre

Conocimiento |~ o o ‘
sobrela ,,Desco,nocimiento Escaso Regular _,:'La mayoria del Todoel
ocurrencia. detodoel ' conocimiento conocimiento | personal tiene personal tiene
pasada de -~ personpal - del personal ' del personal - épnocirﬂientos' conocimientos |
desastre e ‘ P G
:Descanocimiento
detodoel
~ personal |
e
conogcimiento del
personal |
" Regular

conocimiento del:
. personal

La mayoria.del

personal tiene
. .conocimientos:

‘Todo el personal |
Aibne ey

; cpnocimigntoéV
Suma 1.80 4.68 9.53 16.33 24.00

1/Suma 0.56 0.21 0.10 0.06 0.04

PR
~

-
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Tabla N2 38: Matriz de Normalizacion — Conocimiento sobre la ocurrencia pasada de desastre

Conocimiento G ‘ : ‘
sobrela Desconocimiento Escaso Regular La mayoriadel . = Todo el

. e | SRR S . LN Vector
ocutrencia: de todo el conocimiento: ‘conocimiento | personal tiehe | personaltiene ;

\ Priorizacion

pasadade personal: delpersonal ' del personal: 'conocimientos conocimientos
desastre ‘ | : ‘ o i
| Deérconocim_ie'n,to
detodo el
_ personal
' Escaso
‘conocimiento del

personali .
" Regular 1
conocimiento del
1 per_sohal' .
7 mayoria del o
personal tiene
conocimientos -
Todo el'pérsohal, |
tiene
| _conocimientos.

iIC 0.068
RC 0.061

Parametro: Capacitacion en temas de gestion de riesgos

Tabia N¢ 39: Matriz de comparacion de Pares - Capacitacion en temas de gestion de riesgos

““ il personalse !
'\ capacita con
reguilar
frecliencia

- Ningunitipo * Elpersonal
_de programa_ esta
. de = | escasamente
" capacitacion | capacitado

_ 'Cépécitaci,éﬁ en
temas de gestion
de riesgos

El peyrsonal‘ sel
capacita
esporadicamente

Elpersonalse
. capacita
constantemente

Ningun tipo de '
programade.
capacitacion

El personaliesta
~ escasamente
capacitado

El personalse
capacita:
_esporadicamente

El'personalse " -
capacita.con.
i regular frecuencia

Elpersonalse ./
~ capacita
constantemente |
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24.00
0.04

9.58
0.10

16.33
0.06

1.80 4.68
0.56 0.21

Suma
1/Suma

Tabla N2 40: Matriz de Normalizacion — Capacitacion en temas de gestion de riesgos

Elpersonal = =

s heDy . Elpersonal se

o capdeita
esporadicamente

Capacit»acic’)n en
| temas de gesti
. deriesgos

. capacita©

con regular e
i ‘constantement
frecuencia s oo =

= e
FOBraiia i
i : %ﬁé: .. escasamente

= pApacitado.
' capacitacion -

":Ning'u'r_) ipo de
. programade
capacitacion |

| El personal est
|| escasamente
. capagit

. Elpersonalse
. capacita
\ esporadicamente |

" capacitacon
regular

| constante

4.3. ANALISIS DE LA DIMENSION ECONOMICA

El andlisis de la dimensién economica considera caracteristicas de las viviendas (dan una idee
aproximada de las condiciones econdmicas de la poblacion) del area de estudio de la Institucid
Educativa Andrés Arauio Moran del distrito de Tumbes y

J/
Cee [RS S S R

su contribucian al analisie de vulnerahilidad, Se

identificaron y seleccionaron parametros de evaluacion agrupados en los componentes de exposicion,
fragilidad y resiliencia. El gréfico a continuacion presenta dicho flujo grama.

Figura N° 21: Flujograma general para el anélisis de la dimension econdmica
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econdmica peligro
\J
-
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ECONOMICA econdmica - Rl AL s A

- T Ay Diand Tavals LIwd
f

Resilienci - Cumplimiento de la

o anc normatividad RNE

econdémica

- Organizacidén y Capacitacion
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Fuente: elaboracion del equipo técnico.

4.31. EXPOSICION ECONOMICA

El parametro considerado para el andlisis de la exposicion economica la localizacion de la infraestructura
respecto al peligro

Tabla N@ 41: Matriz de comparacion de Pares — Exposicion econdémica

Localizacion de |

la
infraestructura
r‘eépecto al
peligro.

: Exposicion'
‘economica

- Localizacion de la
- infraestructura

respecto al
" peligro
Suma 1.00
1/Suma 1.00

Tabla N¢ 42: Matriz de Normalizacion — Exposicion econémica

Localizacion de /|~
ila S
infraestructura
respecto al
peligro

Exposicion
i economica

 Vector
. Priorizacion

calizacion de la
infraestructura
respectoal -

e

INDICE DE CONSISTENCIA IC 0.000
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 (¥) RC 0.000
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Parametro: Localizacion de la infraestructura respecto al peligro
Tabla N2 43: Matriz de comparacion de Pares —Localizacion de la infraestructura respecto al peligro
, dealizaéion dela

infraestructura
respecto al peligro

.Terreno

Ladera de rreno
Natural

cerfo

Planicie de:

-~ Parte alta ;
: concreto -

Planicie firme

. lLaderadecerro’

Partealta =

Planiciede -
concreto

. Planicie firme

. Terreno Natural

Suma 2.28 4.08 6.83 10.50 15.00
1/Suma 0.44 0.24 0.15 0.10 0.07

Tabla N¢ 44: Matriz de Normalizacion —Localizacidn de la infraestructura respecto al peligro

L_ocallizacion de - : H i : i
‘la ipfraestructura Ladera de B Planiciede '\ Planicie’ Terfeno Vector
respectoal. o0 Cerro it - concreto firme o 0 Natural @ Priorizacion |
peligro . ' ne ’ '

i ‘Ladera decerro

_ Partealta

Planicie de
. concreto

i Planicie firme

Terreno Natural

A

3 ‘T",- 1A |
ng. Lady buad
o

Evaluador O
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iivi O Wi DOl TN UV i GIiD D

.

IC 0.017
RC 0.015

4.32. FRAGILIDAD ECONOMICA

Tabla N2 45: Matriz de comparacion de Pares — Fragilidad econdmica

: ’F'Fragﬂidad Material i Estadode.
. ecopomica - predominante | conservacion

© Material
- predominante

_ Estado de

Feconservacion
Suma 1.33 4.00
1/Suma 0.75 0.25

Tabla N2 46: Matriz de Normalizacion — Fragilidad econdomica

Fragilidad Material " Estadode - Vector
~econdmica ' predominante  conservacion . Priotizacion: |

Material
. predominante

Estado de
. conservacion

INDICE DE CONSISTENCIA IC 0.000
RELACION DE CONSISTENCIA < 0.1 (*) RC 0.000

Parametro: Material Predominante

Tabla N2 47: Matriz de comparacion de Pares — Material Predominante

Ladrillo sin-
confinar

-~ Material . - * adrillo

. predominante . confinado Adave i Prgfabr»cg}do

Ladrillo.
confinado®
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i 0.33 1.00 3.00 4.00 5.00
Adove 0.25 0.33 1.00 3.00 4.00
Rl 0.20 0.25 0.33 1.00 3.00
®)

Prefabricado 0.17 0.20 0.25 0.33 1.00

Suma 1.95 4.78 8.58 13.33 19.00
1/Suma 0.51 0.21 0.12 0.08 0.05

Tabla N° 48: Matriz de Normalizacion — Material Predominante

Material .~

Ladrillo
! ‘confinado‘

J ‘ Ladrillo
predominante confinado

-~ Madera

Adové

s La,(j_;'il'lo sin
‘confinar

j‘ Prefabricado

. Vector .

\_Priorizacién

‘Madera ;

. Adove

- Ladrillosin
confinar

Prefabricado '

0.080

RC

0.072

00140;
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Parametro: Estado de Conservacion
Tabla N° 49: Matriz de comparacion de Pares — Estado de conservacion

_Estado de
; \conser\_/acic’)n"
“odela
edificacion

‘Muy fnalo’ regular. = 0 buepo . Muy:-bueno

‘ : MUy malo :

~malo

regular

‘bueno

| Muy bueno
Suma 2.18 4.03 6.83 11.50 18.00
1/Suma 0.46 0.25 0.15 0.09 0.06

Tabla N@ 50: Matriz de Normalizacion — Estado de conservacion

~ Estadode
' canservacion

| dela |
i edificacion

i L Vector
regular - Muy bueno :

Muy malo bueno i
s : e ... Priorizacién

_ Muy malo

malo

regular

bueno

. Muy bueno

0.007

RC

0.006
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4.3.3. RESILIENCIA ECONOMICA

Los parametros considerados para el andlisis de la resiliencia econdémica son:
_ Cumplimiento de ia normatividad RNE

_ Organizacion y Capacitacion

© Tabla N° 51: Matriz de comparacion de Pares — Resiliencia econdmica

Fragijlidad Material | Estadode
‘economica ‘' predominante _consérvacion'v

- Materjal
- predominante

. Estado:de . i

i conservacion
Suma 1.33 4.00
1/Suma 0.75 0.25

Tabla N2 52: Matriz de Normalizacion — Resiliencia econémica

¢ Cumplimiento :
Resiliencia i de la : Organizacion .. Vector - |
e economica .| normatividad -capagitacion . Priotizacion: -
‘ Cumpli'_mie"nto'de‘_
~ lanormatividad
RNE

i Organizaciony
.7 capacitacion

IC 0.000
RC 0.000
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Parametro: Cumplimiento de la normatividad RNE

Tabla N@ 53: Matriz de comparacion de Pares — Cumplimiento de la normatividad RNE

Cumplimie_hto
delac
' normatividad

“0S90% = D00% - 40:60%. 60-80%
RNE en el disefio : : :

0-20%

20.40%

40-60%. |

- 60:80%

>80%

Suma 2.28 4.08 6.83 10.50 15.00
1/Suma 0.44 0.24 0.15 0.10 0.07

Tabla N° 54: Matriz de Normalizacion — Cumplimiento de la normatividad RNE
Cumplimiento. -
de la

hormatividad | T 000% | 20-40% A0:60% . eoEen el
i : \ Sl i ] ; Priorizacion
RNE en el : i

. diseho i

L 000w

20-40%

40-60%

60-80% |

0%

IC 0.017
RC 0.015

404
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Parametro: Organizacion y capacitacion

Tabla N@ 55: Matriz de comparacion de Pares — Organizacion y Capacitacion

| Existe muy
buena

‘orgahizacion y

‘capacitacion |

 EXIStepoco o v ? i
g e el . Existe poca Existe regular . Existe buena
i Organizacion | ‘nadade . el G oRbe oot
i oy e organizacion y ( organizacion.y.  organizacion y.
{y capacitacion i organizacion.y R SHshe N
; | Sh capacitacion ' capacitacion - capacitacion:
i i capacitacion el S :

| Existepoc‘:o._o ]
i nadade @

i 1.60 2.00 3.00 5.00 6.00
organizaciony.:
. capacitacion |
 Existe pqca' |
. organizaciony. 0.50 1.00 2.00 3.00 5.00

capacitacion

Existe ‘re‘g.ul‘avr ‘
organizaciony | 0.33 0.50 1.00 2.00 3.00

capacitacion |

Existe buena |
organizaciéh’v" 0.20 0.33 0.50 1.00 2.00

| capacitacioh

- Existe muy-
org;‘;ze:gé'n y 0.17 0.20 0.33 0.50 1.00
‘capacitacion
suma 2.20 4.03 6.83 11.50 17.00
1/Suma 0.45 0.25 0.15 0.09 0.06

Tabla N¢ 56: Matriz de Normalizacion — Organizacion y Capacitacion

Existe pocoo  Existe muy

o ; : “Existe'poca Existe regular .. Existe buena || S g ;i
- Organizacion hadade e R R AR TN buena  Vector
AR A i s OrgariZacion’y - organizaciony. -organizaciony R S 5
y Capacitacion | organizaciony: S ; ke o Sl organizaciony. - Priorizacion
SN i RIS 3 1 capacntacnon capamtacton} . capacttamo_n - S 55 i
. capacitacion: % : ! Gasenrdras ucapacitacioni i ;
EXiste poco.o

nadaide

.organiza_cién - 0.455 0.496 0.439 0.435 0.353 0.435
cabéc_itacién :

: Existe poca |

organizaciony 0.227 0.248 0.293 0.261 0.294 0.265

capacitacion

| "E‘xiste regUIaf
organizacion y 0.152 0.124 0.146 0.174 0.176 0.154

capacitacion. |

. Existe buenau.
‘organizacion y 0.091 0.083 0.073 0.087 0.118 0.0590

capacitacion

*Existemuy
buena

L organizacion y:

_capacitacion;

0.076 0.050 0.049 0.043 0.059 0.055

1C 0.011
RC 0.010




